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El Quimbo, paisaje del despojo y
desterritorializacion: el caso de

las familias de Escalereta

Verenice Sdnchez Castillo”, Juan Sebastidn Mora Castafio™, Edwin Eduardo Milldn Rojas™”

Resumen

Las hidroeléctricas en Colombia han generado diferentes impactos sociales y
econémicos en los territorios de su influencia; los procesos de despojo y des-
territorializacién desencadenados son parte de sus efectos. En los medios de
comunicacién, usualmente se conocen los resultados de lo visible, de la exu-
berancia de las obras de infraestructura y de los megavatios que genera la re-
presa. No obstante, no se tienen claridades acerca de lo que esta atras de ello,
por ejemplo, lo que sienten y piensan los directamente afectados, pues, una
vez concluida la fase de construccion, entra la operacién y el olvido hace lo
suyo. El presente trabajo se realizé en Nueva Escalereta, un poblado que se
configurd con familias reubicadas por la empresa Emgesa, encargada de la
represa El Quimbo. El método de trabajo se basé en entrevistas a profundi-
dad y, para el analisis, se emple6 la semiética como encuadre metodolégico.
Dentro de los principales hallazgos, se tiene que las familias de Escalereta
aun se debaten entre la superacién del despojo y la desterritorializacién, lo
que no las deja avanzar en la concepcién de su nueva forma de vida, suefios
y anhelos. Infortunadamente, las pugnas de poder entre el gobierno y la
lucha social siempre se han dirimido empleando mecanismos diferentes al
dialogo; cuando un proyecto de una multinacional llega a un territorio, poco

es lo que ya se puede hacer.

Abstract

The hydroelectric plants in Colombia have generated different social and
economic impacts in the territories of their influence; the unleashed proces-
ses of dispossession and deterritorialization are part of their effects. In the
media, the results of the visible and exuberant infrastructure and the me-
gawatts generated by the dam are usually known. However, there is no cla-
rity about the voice of what is not heard, this is, what those directly affected
feel and think, because once the construction phase is concluded, oblivion
begins. This work was carried out in Nueva Escalereta, a village that was

configured with families relocated by the company Emgesa, in charge of the
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El Quimbo dam. The work method was based on in-depth interviews,

and, for the analysis, semiotics was used as a methodological framework.

Among the main results, it was found that Escalereta families are still

struggling between overcoming dispossession and deterritorialization,

which does not allow them to advance in the conception of their new

way of life, their dreams and desires. Unfortunately, the power struggles

between the government and the social struggle have always been resol-

ved with the support of the public force. When a multinational project

reaches a territory, there is little that can be done.

Infroduccion

La construccién de centrales de hidroenergia
para la generacién de electricidad se consi-
dera un pilar importante que satisface en gran
medida los servicios publicos y necesidades de
energia, para el desarrollo de una regién. No
obstante, y en contraposicion a estas ventajas, el
desarrollo a gran escala de estos proyectos causa
una serie de impactos asociados a la transfor-
macioén original del paisaje y al quebranto del
medio fisico, biético, socioeconémico y cultural,
cuyo resultado se ve en, por ejemplo, la inun-
dacién de grandes éreas de tierra fértil para el

establecimiento y funcionamiento del embalse.

La hidroeléctrica de El Quimbo solicito licencia-
miento ambiental en el afio de 1997. Empero, la
autoridad ambiental nacional respondié de ma-
nera negativa mediante el Auto 517 del 31 de
julio del mismo afio, declarando que de su fun-
cionamiento derivarian potenciales afectaciones,
“principalmente por el impacto generado sobre
el componente social, como resultado de la afec-
tacion de las mejores tierras con aptitud agricola
de la regién y por la dificultad de restituir la ac-
tividad productiva de la zona” (Contraloria Ge-
neral de la Reptblica, ccr, 2012, p. 35).

Sin embargo, en el 2008, luego de varios afios en

los que se realizaron tramites en los ministerios,
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se conocié, mediante un articulo publicado por
el periédico El Tiempo, que el Ministerio de Mi-
nas y Energia confirmaba la construccién de un
determinado nimero de hidroeléctricas en Co-
lombia, con una inversién aproximada de 5 000
millones de ddlares y con potencial para generar
2 991 megavatios (MW) de energia. Dentro de
estas nuevas plantas estaba la construccién de la
generadora El Quimbo, ubicada en el municipio
de Agrado, Huila, a cargo de Emgesa. Esta in-
formacion generé molestias entre los pobladores
de la regién que se verian afectados, lo que se
mostré a través de multitudinarias protestas en

vias publicas de todo el departamento.

Empero, la construccién se realizé por encima
del consentimiento de los afectados, que fueron
desplazados de su territorio. En la actualidad,
es poca la investigacion e informacién publica
que evidencie las dindmicas y los efectos socioe-
conémicos generados durante la instalacién y
proceso de funcionamiento del embalse. No se
conoce si hubo un cumplimiento total de lo acor-
dado con los pobladores, tampoco la dindmica
socioeconémica y cultural de los afectados y
c6mo ha cambiado su diario vivir en el proceso,
su percepcion antes y durante la construccion,
asi como sus proyecciones en el nuevo espacio

(la Nueva Escalereta).
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Fundamento tedrico

Los proyectos hidroeléctricos en Colombia

La generacién de energia mas frecuente en Co-
lombia proviene de hidroeléctricas, por lo que
su presencia es considerada sinénimo de desa-
rrollo. El pais, por sus caracteristicas de relieve
y condiciones agroclimaticas, se posiciona como
un destino atractivo para el desarrollo de estos
macroproyectos de ingenieria, pues de ellos de-

pende el 70 % de la energia del pais (Rico, 2018).

En Colombia, la generacién de energia eléctrica

por la actividad de las presas se ha elegido por

encima de mecanismos como plantas nucleares y
termoeléctricas, esencialmente porque, en térmi-
nos de operacién y construccién, las hidroeléc-
tricas resultan menos costosas, lo que constituye
una razén de peso para que los mandatarios es-
tatales se inclinen por este modelo. Es asi como
en Colombia se han levantado 33 presas, cuya
generacién supera los 19 000 megavatios (Rico,
2018).

Impactos socioecondémicos y culturales de las hidroeléctricas

Garcifa-Cano (2016) recientemente realiz6 una
investigacion acerca de las formas de estimar
los impactos ambientales de este tipo de inver-
siones, en la que asegura que las medidas tanto
de prevencién, como de mitigaciéon y correccion

deberan ser mas concretas y fuertes.

De manera general, los impactos de las hi-
droeléctricas son de tipo ecoldgico, social, cul-
tural y econémico. El impacto ecolégico se ve
principalmente sobre la alteraciéon de los eco-
sistemas: deforestacién, corredores de conec-
tividad, reciclado de nutrientes, desviacion y
disminucién de cauces; afectaciones a la cali-
dad visual del paisaje, la actividad pesquera y

al patrimonio arqueolégico (Osorio, 2018). En lo

El territorio y la territorialidad

Hablar de territorio no es lo mismo que hablar
de tierra, puesto que el territorio implica unos
significados particulares, es decir, algo mas que
el suelo. Para los yanaconas del sur de Colombia,
“el territorio implica la concatenacién entre el
mundo y el entorno; en tanto, la tierra, es el me-
dio de trabajo donde subyacen no sélo relaciones

econdmicas, sino también roles sociales, lazos

sociocultural, son frecuentes las situaciones de
desplazamiento forzado, violencia, violacién de
derechos humanos, muertes, amenazas, pérdida
de costumbres y tradiciones, y fragmentaciéon
del tejido social. En lo econémico, se observa en
el aumento del desempleo, acompanado de in-
cremento de los costos del jornal-dia, que se dis-
para a precios inimaginados, cuando llegan las
empresas constructoras; y caen, cuando se van,

lo que crea un dano.

Es precisamente a partir de estos impactos, pro-
pios de estos megaproyectos, que se generan
procesos de desterritorializacién, pérdida de
identidad y territorio y fragmentacién de las

comunidades.

de parentesco, y ciertos rituales para ‘amansar’
o ‘domesticar’” (Nates, 2010, p.7). Asi las co-
sas, asi como el territorio es multidimensional,
también es multiescalonado, pues se ubica en la
localidad, regién, o area, por ejemplo, y sus di-
mensiones estdn mediadas por los procesos de

territorializacién y territorialidad (Nates, 2010).
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La territorialidad refiere a la produccién practica
o discursiva de territorio, que genera pertenen-
cia. La territorializacién, por su parte, involucra
una estrategia para definir un territorio, asi como

sus mecanismos de control. Se puede distinguir

La desterritorializacién

Pérez-Martinez (2018), retomando los plantea-
mientos de Strange (1996), recuerda que las so-
ciedades del Tercer Mundo se han enfrascado en
una acelerada necesidad de transformacion de
sus actividades econdémico-productivas y extrac-
tivas, las cuales han puesto las politicas estatales
a merced de la apertura econémica, por lo que

se necesita de una integracion de los mercados

entre la territorializacién lineal y la centralizada:
la primera indica la autonomia espacial que de-
fine los limites en el ambito de los Estados y la
segunda se refiere a la demarcacién en las distin-

tas esferas de la vida social (Nates, 2010).

locales a los mundiales, a beneficio de las trans-
nacionales. Para Herner (2009), la desterritoria-
lizacién es entendida como es el abandono del
territorio; siendo esta de dos tipos: relativa y ab-
soluta. La relativa refiere a los territorios cons-
truidos por la gente; la absoluta, a la virtualidad

del devenir y lo imprevisible.

Contexto historico del proyecto el Quimbo

La historia del megaproyecto El Quimbo se
remonta al afio de 1986, cuando el entonces
gerente de la Central Betania invit6 a la clase di-
rigente del Huila a concretar este proyecto para
la generacion de energia, aunque ya desde 1983
el Gobernador de la época habia pedido apoyo
para diversos proyectos hidroeléctricos en el De-
partamento del Huila (Diario del Huila, 1986).
Luego, en 1993, el Instituto Colombiano de
Energia Eléctrica, Icel, actualmente Unidad de
Planeacién Minero Energética, UPME, solicit6 al
Gobierno del Huila los estudios de factibilidad
del Proyecto (El Tiempo, 1993).

El 17 de julio de 1997, el Ministerio del Am-
biente, a través del Auto 517 del 31 de julio de
1997, declara inviable el Proyecto El Quimbo,
por los posibles problemas que generaria con
su funcionamiento: “Principalmente por el im-
pacto generado sobre el componente social,
como resultado de la afectacién de las mejores

tierras con aptitud agricola de la regién y por la

dificultad de restituir la actividad productiva de
la zona” (ccr, 2012, p.12).

Diez anos maés tarde, después de la unién de los
Ministerios de Agricultura y Ambiente, y el sur-
gimiento del Ministerio de Ambiente, Vivienda
y Desarrollo Territorial, MavDT, Emgesa les soli-
cita a estos informar si se necesita el Diagndstico
Ambiental de Alternativas, baa, en términos del
procedimiento, para la solicitud y tramite del
licenciamiento (Observatorio de Conflictos Am-
bientales, oca, 2007).

Posteriormente, el MavDT, mediante el Auto 515
del 22 de febrero del 2008, se pronuncia acerca de
la solicitud de Emgesa, descartando la necesidad
de hacer DAA para el proyecto hidroeléctrico y,
mediante el Auto 1129 del 10 de abril de 2008,
la Direccién de Licencias, Permisos y Tramites
Ambientales del Ministerio inicia el trdmite ad-
ministrativo para el licenciamiento ambiental
(Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo

Territorial, mavDT, 2008).
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El periédico El Tiempo del 13 de junio de 2008
comunic6 la noticia del Ministerio de Minas:
era un hecho; no solo se construiria el Quimbo,
sino cinco hidroeléctricas més en todo el pais. El
Quimbo seria un proyecto desarrollado por Em-
gesa en el Huila y generarfa 395 megavatios de

energia.

En este mismo afo, el 1 de septiembre, el Minis-
terio de Minas y Energia, MinMinas, emitié la
resolucién ntmero 321, por la cual “se declara
de utilidad publica e interés social los terrenos
necesarios para la construccién y operaciéon del
Proyecto Hidroeléctrico El Quimbo” (Ministerio
de Minas y Energia, MinMinas, 2008). Este acto
administrativo serfa el inicio del proceso de ena-
jenacion de los predios de los campesinos, quie-

nes tendrian que cedérselos a las empresas.

Esta noticia generd todo tipo de rechazo por
parte de los cerca de 2000 campesinos de los seis
municipios del Huila que iban a salir afectados
con el pronunciamiento de la Resolucion 321 de
MinMinas, pues se calculaba que cerca de 362 fa-
milias de los municipios de Gigante, Garzén, Al-
tamira, Tesalia, Paicol y El Agrado tendrian que
ser reubicadas. Para los lugarefios, el problema,
ademas, radica en que nadie les pregunté qué
opinaban del proyecto y si querfan o no dejar sus
tierras; con el decreto se venia el desplazamiento

forzado.

Entre octubre y noviembre de 2008, las comu-
nidades presentaron varias denuncias ante el
Ministerio del Ambiente, argumentando que
Emgesa habia iniciado con la construccion del
proyecto sin la licencia ambiental; en todas las
oportunidades, el Ministerio respondié que esto

correspondia a trabajos exploratorios.

En el mes de enero del afio 2009, se dio a conocer
el proyecto a los residentes de los municipios de
Gigante, Garzon y El Agrado y posteriormente

en el mes de mayo de ese mismo afio 2009, la

Anla le otorg6 el licenciamiento ambiental a la

hidroeléctrica (Valenzuela y Serna, 2016).

En este orden de ideas, Emgesa realiz6 unas
mesas de concertacion cuyo el objetivo era (su-
puestamente) dar a conocer a las personas direc-
tamente afectadas acerca de este megaproyecto.
Pero, tiempo después, se conocié que el interés
real era recolectar firmas para que asi la empresa
pudiera sustentar y decir que las personas esta-
ban de acuerdo con la ejecucion de este proyecto.
Ademas, no existié una exposicién sobre la pro-
fundidad y los cambios extremos que implicaria

para la regién (Dussan, 2015).

Sin embargo, las comunidades insistieron en sus
denuncias, esta vez llevandolas a la Contraloria
Departamental, que anunci6 investigaciones por
El Quimbo. Esta noticia fue publicada en el pe-
riédico El Tiempo, el 06 de febrero de 2009. Solo
cinco dias después, el Ministerio del Ambiente
emiti6 la Resoluciéon 0227 del 11 de febrero de
2009, por la cual se abri6 investigacion contra
Emgesa, por adelantar labores en El Quimbo
sin la debida autorizacién ambiental (MAvVDT,
2009). Finalmente, el MavDT promulgé la Reso-
lucién 0899 del 15 de mayo de 2009, “por la cual
se otorga la licencia ambiental para el proyecto
hidroeléctrico el Quimbo y se toman otras deter-
minaciones”, procediendo, en consecuencia, con

el inicio de las obras (MavpT, 2009).

La lucha social por frenar el proyecto de la hi-
droeléctrica continué. Los campesinos afectados
acudieron a la onU y a Human Rights Watch,
pidiéndoles que intervinieran para defender lo
que denominaron una afrenta contra el ecosis-
tema. Ademads, aseguraron que el proyecto fue
una decisién del gobierno, por lo que acudieron
a pactos internos e individuales al margen de lo
comunal para lograr el licenciamiento. Por su
parte, la Procuraduria ya le habia advertido al
MAVDT, en la misma semana, , que se abstuviera

de otorgar la licencia (Quintero, 2009).
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Esta situacion es el pan de cada dia de los mega-
proyectos: se disefian, estudian y realizan, y los
altimos en enterarse, cuando ya no hay mucho
por hacer, son las comunidades, a quienes no les
queda otra que defender su territorio y soste-

ner una lucha social por la resistencia (Sanchez,

Londofio, Rivadeneira y Gémez, 2017). A conti-
nuacion, se relacionan los hechos mas relevantes
desde la emision de la Licencia Ambiental, hasta
el afio 2015, afio de la inundacién de la presa y el

desplazamiento:

Tabla 1. Resumen cronologia eventos mas significativos proyecto Quimbo 2009-2016

Fecha

Situacion

21 de agosto
de 2009

Resolucién 1628 del 21 de agosto de 2009. El mavDpT modifica la Licencia Ambiental
otorgada a Emgesa; al “[definir] 20.772 hectareas de para compensacion

ambiental.”.

14d Marcha de los campesinos en oposicién al embalse, por las afectaciones que este
e mayo
de 2010 y generarfa. Ademads, porque el 4rea a reforestar via mitigacién se redujo en 9000
e

hectéreas.

17 de . . . .
tiemb MinAmbiente reduce el drea a compensar por parte de Emgesa (Hidroeléctrica El
septiembre ) .
uimbo, Huila).
de 2010 Q fla)
05 de . . . . .
iemb Marcha de los campesinos por inconformidades relacionadas con los mecanismos
noviembre
de 2010 y procedimientos para el reasentamiento de quienes vendieran sus predios.
e

30 de Se adicionan algunos espacios de ocupacion de cauce y se autoriza la explotacion
diciembre de  de material de cantera y arrastre. Por ello, la Licencia Ambiental inicial es
2010 modificada.
24 de enero La presidencia de la Reptblica inauguré oficialmente el inicio de la construccion
de 2011 de EI Quimbo, aun en controversia y desacuerdo de la comunidad.
21 mayo de . N . . .
2011 ICANH denuncia a Emgesa por dafios al Patrimonio Arqueolégico.
05 de junio Asquimbo declara desobediencia civil por obras de Emgesa, porque consideran
de 2011 que el Proyecto Hidroeléctrico E1 Quimbo era una imposicién.
07 de junio - . .

En Puerto Seco, los pescadores impiden el uso de explosivos en el rio.
de 2011

Emgesa enfrenta demanda por irregularidades en el manejo de un hallazgo
14 de agosto o N oo
de 2011 arqueoldgico por el IcANH y también por un eventual vertimiento de

contaminantes en el rio Magdalena, segtin el MAVDT.
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01 de
tiemb MinMinas declara 11 079 hectareas adicionales como de Utilidad Publica, para el
septiembre
P desarrollo del proyecto Hidroeléctrica El Quimbo, Huila.
de 2011
20 de feb Bladimir Sanchez publica El video que el Gobierno Colombiano no quiere que veamos,
e febrero
de 2012 en el que documenta la sistematica violacién de los Derechos Humanos, alrededor
e
del Proyecto Hidroeléctrico El Quimbo.
Marzo - . . . .
diciemb Enfrentamientos entre los campesinos y el ESMAD por evitar la desviacién de
iciembre
de 2012 cauce del rio y por incumplimiento de Emgesa
11 abril .
Mortandad de peces denunciada por la cam.
de 2012
Mayo -julio
d ;’012] La ccr encontré varias inconsistencias en la ejecucién de la obra de El Quimbo.
e
Denuncias constantes de Asoquimbo: presunta presion de la Procuraduria sobre
2013 el POT de Altamira, no pago de la taza de aprovechamiento forestal por parte de
Emgesa, solicita a la cGr investigar sobre los dafios al patrimonio arqueolégico
06 d Emgesa publico cerca de 30 resoluciones, segtn las cuales “se decret6 y ordené
e
diciemb iniciar los trdmites judiciales de expropiacion de todos los predios objeto de
iciembre
de 2013 reasentamiento, dando por agotado y fallida la etapa de enajenacién voluntaria
e

del area requerida de los predios.”

El Movimiento Rios Vivos y Asoquimbo participaron en audiencia celebrada en
27 de octubre  Washington ante la Comisién Interamericana de Derechos Humanos (cipH) y
de 2014 pidieron invitar al Gobierno a caracterizar la situaciéon como un desplazamiento
forzado por la construccién del proyecto El Quimbo.

30 de juni
d 2;1];““0 Emgesa inici6 llenado de la represa (Hidroeléctrica El Quimbo, Huila)
e
Emgesa entreg6 un terreno de 5 hectareas para cada uno de los 2000 campesinos
21 de julio con su respectiva casa, como compensacioén al desplazamiento. También a
de 2015 otras 2000 personas que no tenian predios en la regién, sino que eran poblacién
trabajadora, se les habia dado una compensacién econémica.
17 de . . . .
iemb Emgesa puso en operacion la central hidroeléctrica El Quimbo, a pesar del fallo
noviembre
del Tribunal Administrativo del Huila que lo impedia.
de 2015
4 de enero El gobierno departamental del Huila reconoce su descontento ante el
de 2016 incumplimiento de Emgesa con la poblacién civil.
99 de funi Activistas de Asoquimbo seran judicializados por una demanda que establecié
e junio
d 201]6 Emgesa, por la obstaculizacién de vias ptblicas que han afectado el orden
e

publico.

Fuente: Observatorio de Conflictos Ambientales, oca, 2016
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Metodologia

Localizacion

La hidroeléctrica el Quimbo se localiza en el
departamento del Huila, entre las cordilleras
central y oriental, a 70 km al sur de Neiva, en
el rio Magdalena. El proyecto involucra a los
municipios de Gigante, Garzén, El Agrado, Al-
tamira, Paicol y Tesalia (Emgesa-Enel, 2018). De

El método

Arqueo de archivo

El levantamiento de informacién de segunda
mano se hizo a través de la consulta de infor-
mes, articulos en periédicos y revistas, investi-

gaciones y sitios web que estuviera relacionada

Identificacién de los actores clave

Se realiz6 una btisqueda de los actores clave de
proceso, principalmente los antiguos poblado-

res de La Escalereta, que fueron sacados de sus

Entrevistas

Se realizaron entrevistas a profundidad en las
que los desplazados por la Hidroeléctrica El
Quimbo relataron su pasado, presente y futuro,

desde la llegada del proyecto. De igual forma,

Procesamiento de la informacion

Teniendo en cuenta que la semiética es una
disciplina que contiene herramientas en el area
de la significacién, este fue el encuadre meto-

dolégico elegido para analizar el los relatos de

Andlisis superficial de las entrevistas

Una vez obtenidos los relatos, se identificaron
de los campos de pasado, presente y futuro.
Luego se identificaron y caracterizaron los acto-

res presentes en la narrativa; con ellos se realizé

30

manera concreta, el estudio se llevo a cabo en el
corregimiento de La Escalereta, cuyos habitan-
tes tuvieron que ser reubicados, debido a que la
construccion de la represa inundaba los terrenos

pertenecientes a esta poblacion.

con el Proyecto Hidroléctrica El Quimbo, cuyas
variables de busqueda fueron: historia, proceso

y situacién actual del proyecto.

territorios y que estan directamente relaciona-

dos con el Proyecto.

contaron su version acerca del proceso de las ne-
gociaciones, el desplazamiento y la salida de sus

territorios.

comunidad objeto del estudio. Para ello, las en-
trevistas se grabaron, transcribieron y se anali-
zaron desde la semibtica greimasiana, siquiendo

el protocolo propuesto por Andrade (2002):

el circulo de actores en sus diferentes niveles
de enunciacién y participacion, construyendo
sus respectivas relaciones de intercambio, coo-

peraciéon y antagonismo. Después, se elabord
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la topologia del relato: en esta parte, se identi-
ficaron los sitios donde se desarroll6 el relato

y el significado de ellos para los entrevistados.

Andlisis profundo del contenido

Después del analisis superficial, se definieron las
estructuras elementales de la significacion, es de-

cir, los semas, aquellos que en el nivel profundo

Resultados

Andlisis superficial del relato

Los relatos de los entrevistados permitieron
identificar sus pensamientos en escenarios de
pasado, presente y futuro al redero del proyecto
hidroeléctrico El Quimbo. A continuacién, los

enunciados de pasado:

* “Yo habia vivido toda mi vida en el sector

aproximadamente 46 afios”.

* “Naci y creci compartiendo con mis amigos y

familiares”.
* “La gente era feliz alli”.

* “Trabajadbamos unidos, pues compartiamos
el acueducto y el riego que habiamos hecho

entre todos”.

* “El riego lo teniamos todos por canales y se-

paradores que juntos habiamos hecho”.

* “Cultivabamos de todo entre todos para des-

pués compartirlo”.

e “Ano de 2006-2008 ya llegaban algunas perso-

nas a hacer estudios y mirar el terreno”.

* “Nos dijeron que ahi se iba a construir una
represa que eso ya estaba dicho por parte del

gobierno”.

Por ultimo, se identificaron las areas del conoci-
miento, a partir de los relatos expresado por los

diferentes actores.

dan coherencia al discurso. Finalmente, a través
de los semas, se identificaron los ejes de tension

presentes en las categorias enunciadas.

* “Practicamente no nos tuvieron en cuenta

para saber si estdbamos de acuerdo o no”.

* “Lo tnico cierto era que tenfamos que salir-

nos de nuestras casas”.

* “Nos dieron dos opciones: vender o una com-

pensacién de lo que teniamos en otro lugar”.

* “Nos ubicaban a cada familia en una casa y

nos daban de 5 hectéreas para cada familia”.

¢ “No estuve de acuerdo nunca con la construc-

cién de la represa”.

* “De las protestas que hicimos, pues al final

nos toco elegir eso en vez de nada”.

* “Eramos muy unidos: tenfamos un lugar

donde nos reuniamos todos a compartir”.

* “Si pudiera devolver el tiempo, desearfa que

no hubiera pasado esto”.

* “Es muy dificil porque este proyecto ya es-

taba aprobado por el gobierno”.

* “Luchar contra el gobierno es perder todas

veces”.
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“Nosotros, pues, no tenfamos ninguna opcién

a desalojar”.

“Teniamos una finca ganadera y la trabajiba-

mos en familia”.

“Viviamos muy bien, contentos; no nos hacia

falta nada”.

“Nos reuniamos bastante a celebrar fechas o

eventos especiales”.

“Escuche de la represa era por los vecinos
(sic.) que se comentaba, pero no era nada

oficial”.

“Se hacia comida y se compartia con todas las
personas. Todos nos conociamos y se vivia

muy bueno”.

“Yo nunca estuve de acuerdo como la mayo-

ria de personas”.

“Un ingeniero nos dijo que lo mejor era que
acogernos a lo que nos decian, porque eso ya
estd dicho y aprobado desde el gobierno y

que nada se podia hacer”.

“La gente salio: protestaba, salia a las calles,
hubieron peleas (sic.), muchos compaifieros

salieron heridos y algunos muertos”.

“Nos dijeron que podiamos vender o que

ellos nos reubicaban”.

“Me duele haber dejado todo, pero no habia

otra opcién”.

“En la finca cultivdbamos la mayoria de lo

que nos comiamos y vendiamos la leche”.

“Pese a que ninguno queria la represa, todo
ya estaba predispuesto y no habia poder hu-

mano que hiciera reversibles las cosas”.

“Lo dificil es entender c6mo unas tierras que
han sido trabajadas por muchos afios y no nos
hayan tenido en cuenta para preguntarnos si

estdbamos o no de acuerdo”.

“Las costumbres que teniamos antes se per-

dieron en su mayoria”.

“Es dificil dejar toda una vida atras, donde las
personas trabajaron mucho (sic.) para tener lo
que tenian y ver como tumbaban sus hogares

e inundaban sus tierras”.

“Nunca se me habia pasado por la cabeza sa-

lir de esa region”.

“Emgesa, para el afo 2002, cuando llegaron a
inférmanos (sic.) que tenfamos que desalojar,
ni siquiera a preguntarnos si queriamos salir
de alli”.

“Trajo muchos conflictos porque las personas

no se querian ir”.
“Nos sacaron en contra de nuestra voluntad”.

“Se sentia una tristeza en muchas personas
que tuvieron que dejar su historia de vida en

las tierras que inundaron”.

“Pese a que ninguno queria la represa, todo
ya estaba predispuesto y no habia poder hu-

mano que hiciera reversible las cosas”.

“Lo dificil es entender cémo unas tierras que
han sido trabajadas por muchos afios y no nos
hayan tenido en cuenta para preguntarnos si

estdbamos o no de acuerdo”.
“Nos sacaron en contra de nuestra voluntad”.

“Se sentfa una tristeza en muchas personas
que tuvieron que dejar su historia de vida en

las tierras que inundaron”.
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A continuacion, se relacionan los enunciados del

pasado, referidos a promesas incumplidas por

Emgesa.

“Que a las personas que no tenian tierra o
casa en la zona pero que eran trabajadores
jornaleros (como mi hijo) pues esas personas

tendrias tendrian una compensacion laboral”.
“La construccion de un hogar infantil”.

“Emgesa nos propuso un terreno parecido
al que teniamos para reubicarnos una zona

plana y un sistema de riego ya instalado”.
“Ahinos daban 5 hectareas y la casa”.

“Dijeron que antes de pasarnos ya se habria
cultivado las 5 hectareas para suplir las nece-

sidades en la nueva Escalereta”.

“Me dijo que la empresa me daria el trans-

porte todos los meses hasta Neiva”.

“Hoy en dia no han colaborado nunca con un

transporte a Neiva”.

“De lo que prometieron, no se ha cumplido
el sistema de riego que estaba presupuestado

2

para antes de llegar aqui”.

“A los jornaleros nos habian dicho que ten-
driamos una remuneracién laboral, cosa que

tampoco ha sido realidad”.

A continuacion, se relacionan los enunciados del

presente:

“Aquino se ha podido sembrar, no hay riego”.
“Los servicios son demasiado caros”.

“Para salir hasta Garzoén, hay que hacer trans-
bordo en la Jagua entonces se hace muy dificil

salir de aqui porque nos sale muy caro”.

“No hay transporte ptblico”.

“Aqui no se puede uno enfermar, porque alla
hacfamos parte del Agrado, de alla es nuestro
carnet de salud y esto aqui es Altamira, y no
hay ni hospital entonces para una cita toca ir
hasta el Agrado, lo que sale muy dificil, o pa-

sar por urgencias a Garzén”.

“Los que vivian del jornal estin

desempleados”.

“Emgesa cada mes nos apoya con un subsi-
dio econémico a todos nosotros y eso se va,
en gran parte, en los servicios, porque esto es

estrato 2”.

“El servicio del agua es caro, ademas de malo,
porque se va mucho y, segtin la cam, no es

apta para consumo humano”.

“Me dio muy duro llegar hasta aqui porque
queda mucho mas retirado del pueblo. Por

tanto, se hace mas costoso cualquier salida”.

“Emgesa nos da un auxilio mensual pero ahi
toca comer (sic.), pagar servicios, vestir, y ha-
cer todo, por lo que es muy dificil esta nueva

vida”.

“Las personas que pasan por aqui y miran las
calles pavimentadas con un buen alumbrado

publico se llevan un concepto erréneo de la

realidad”.

“Nosotros no vivimos de casa bonita, nece-
sitamos un trabajo que puedan suplir todas

[las] necesidades de la familia”.

“La hidroeléctrica separ6 la comunidad por-

que algunas personas se fueron”.

“Aqui se siente un ambiente como desolado”.
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* “Pasamos de ser independientes a depender
précticamente de un auxilio que nos da Em-
gesa, para poder pagar los servicios y com-

prar los alimentos”.
* “Estar aqui y empezar de cero es frustrante”.

A continuacién, se relacionan los enunciados

respecto del futuro:

* “Estamos esperando que realicen el sistema

de riego para poder sembrar”.

* “No le hemos querido recibir las escrituras de

4

esto, porque entonces se van y nos dejan asi”.
* “Estamos esperando a ver qué pasa”.

* “Mis expectativas son poder pasar la pagina

y adaptarnos”.

* “Que mis hijos consigan un trabajo y seguir

con la vida”.

* “A futuro espero que esto cambie y mejore,
para algtn volver a recuperar la vida que lle-

vabamos antes como comunidad”.

* “Las expectativas futuras para mi es (sic.) pri-
mero terminar de asimilar lo sucedido y pasar

péagina”.

* “Poner a producir las hectdreas de tierra de

manera que podamos vivir de ello”.

* “Reorganizarnos como comunidad y acoger-
nos a proyectos publicos para mejorar la si-

tuacion de todos”.

* “Poner a producir estas tierras y salir adelante

en familia”.

* “Esperar que nos cumplan todo lo acordado,
que por cierto es dificil, porque ya han pasado

varios afios”.

* “Estamos esperando que se terminen de com-
pletar los acuerdos pactados y asi finalizar

toda relacién con esa empresa”.

Los recuerdos y la imposibilidad de avistar el futuro

Actores y niveles

En los escenarios identificados, se observa un
juego de relaciones entre actores, individuales
e institucionales, tanto de primer como de se-
gundo nivel. Los de primer nivel son los que
interactiian directamente con la comunidad de

La Escalereta; los de segundo nivel son los que

34

interactdan con los de primer nivel, en este caso:
Emgesa, Transportadores, Comercializadores,
Salud, Gobierno. Por altimo, encontramos a los
actores de tercer nivel (Garcia, 1986), que cons-
truyen tanto relaciones de intercambio como de

antagonismo (figura 1):
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A continuacion, en la figura 2, se presenta el pa-

Figura 1. Relaciones entre actores sociales |, Il y Ill nivel

Ganaderos
FY

b Comunidad de la
MNueva Escalereta

l

Comercializadores

Sector Salud

Agricultores

Relaciones de intercambio
—ee—

Relaciones de antagonismo

o—p

Fuente: elaboracion propia.

pel de otras situaciones que aparecen dentro de ©  micas locales.

Figura 2. Otros actores del relato

ACTORES

1. SISTEMA DE RIEGO: su inexistencia limita el desarrollo de la comunidad, la mayor
evidencia del engafio, delas promesas incumplidas, que desencadenan la imposibilidad de
desarrollar una vida por lo menos parecida a la que se les arrebatd.

2. TRANSPORTE: el transporte aparece como un determinante que dificulta la adaptacién de
los lugarefios a su nuevo espaciode vida.

3. CULTIVOS:los cultivos son puestos en escena como un hecho concretoque da cuentadela
identidad de las familias y al notener riego, y no poder hacer agricultura, se siente aun mas
la desterritorializacion.

4. SERVICIOS PUBLICOS: los servicios publicos actian comoun o de los mayores
generadores de las inconformidades del nuevo espacio, por sus altos costos y mala calidad.

5. EL AGUA: el gje articulador del relato en todo momento es el agua, por el gjercicio de poder

sobre el agua entre Emgesa y la comunidad. Estos ultimos tuvieron que abandonar su
espacio de vida. Espacio queintentan reconstruir, pero que no se ha podido precisamente
por la ausencia de este preciado liquido para las siembras y el poco que hay es solo para el
consumo humano, no apto segan la CAMy por cuyo serviciolos lugarefios, deben pagar
sumas muy altas.

Fuente: elaboracién propia.

los relatos, que son determinantes en las diné-
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A partir de estos relacionamientos entre los ac-
tores, se identificaron relaciones intimas entre la
comunidad y la empresa Emgesa, que se cons-
truyeron en diferentes lugares, tal y como se si-
gue en el esquema topologia del relato (Figura

3). Dentro de los lugares del relato estan:

* Corregimiento La Escalereta antigua: se re-
lata como un lugar de afioranza, ya no existe
en la vida real; su tierra fue inundada por la
represa El Quimbo. Sin embargo, vive en el
imaginario de quienes lo habitaron y tuvieron
que migrar de su espacio de vida y conver-

tirlo en un espacio vivido, algo del pasado.

* Municipio de El Agrado: municipio donde
se mercaba, se vendia la cosecha, se pedia al
fiado; también a donde se iba a las citas mé-
dicas. Pero que ahora, por vivir en la Nueva
Escalereta, queda mas atrés, lo que lleva a to-

mar otro destino.

* Municipio de Altamira: ahora, lugar mas cer-
cano, para los desplazados por El Quimbo, al
cual dirigirse para acceder a los servicios de
salud, pero donde no hay hospital. De igual
forma, sus carnés de salud contintian siendo
de El Agrado.

* Municipio La Jagua: lugar de paso para poder
salir de la nueva residencia hacia el municipio

de Garzon.

* La Nueva Escalereta: este es el nuevo lugar
de residencia. Se enuncia desde el rechazo, en
tensién con la resignacién, la impotencia, el
desagrado de estar ahi, pero la imposibilidad

de ir a otro lado.

El anélisis de la topologia del relato indica una
relacion directa entre el corregimiento de La Es-
calereta antigua, con el municipio del Agrado,
pues el tiempo de desplazamiento desde el
uno hasta el otro no superaba los 10 minutos y
luego 15 adicionales al municipio de Garzon.
El Agrado hacia parte de su territorialidad; era
el lugar donde lo encontraban casi todo: salud,

mercado, granos, abarrotes, etc.

En tanto, desde la Nueva Escalereta, para acu-
dir a El Agrado, deben pasar por La Jagua, luego
Garzoén y finalmente a El Agrado. Esta situacion
encarece el desplazamiento. Por tanto, la comu-
nidad, ademds de tener que adaptarse al nuevo
lugar por el cambio de residencia, se ha visto
llevada a perder las redes de cooperacién, con-
fianza y vecindad, que sostenian con los lugares

circunvecinos (figura 3):

Figura 3. Topologia del relato

ESCALERETA
ANTIGUA

Altamira

Jagua Nueva
Escalereta

Fuente: elaboracion propia.
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Campos de conocimiento

Los relatos permitieron identificar, como se
muestra al interior de la figura 4, los campos del

conocimiento interconectados entre si:

Figura 4. Campos de conocimiento

/COMUNITARIA/ /INSTITUCIONAL,/ / TERRITORIO/ /ECONOMICO/

Econdémico:

Desempleo

Dependencia econémica de

Emgesa
Servicios publicos costosos
No hay transporte ptblico

No se pueden producir
alimentos para la venta y el

autoconsumo.

Territorio:

Programacion mental co-
lectiva asociada al entorno

social de origen.

En La Escalereta, se tenian
viviendas menos comodas,
pero habia mayor felicidad.
La migracion, ya sea

por venta del predio o

por re-localizacion, se
comprende como una

desterritorializacion.

Comunitario:

¢ [as obras comuni-
tarias que se habian
hecho en La Escalereta

antigua se perdieron.

e Se perdieron las
fiestas y celebraciones

familiares

* No hay unién

¢ La migraciony
venta de los pre-

dios desmembré la

comunidad.

¢ Lalucha social fue en

vano

¢ No hubo consulta
inicial, ni negociacion;
hubo socializacion e

imposicion.

Institucional:

* El esfuerzo de Emgesa
estuvo dirigido a la reubi-
cacion, construccion y en-

trega de nuevas viviendas.

* No se analiz6 el contexto y
el entorno del nuevo lugar
donde iban a morar las

familias.

* No se aseguraron condicio-
nes que ayudaran a hacer
mas facil su adaptacion al

nuevo lugar

¢ Realmente, no fue una
negociacion, puesto que las
opciones fueron: vender o

migrar.

¢ No se identifican mas insti-

tuciones acompafantes

Fuente: elaboracion propia.

Los semas identificados dan cuenta de la tensién
mental que viven los lugarefios entre un pasado
que afioran y un presente que desprecian, que
se niegan a aceptar y que, en algunos casos, no
permite que prevean o imaginen otro futuro.
Para ellos, la meta mas cercana es la adapta-
cion. Es por lo anterior que, si bien se identifi-

caron semas que conforman los ejes de tensién

(lado izquierdo el presente y lado derecho pa-
sado, como se ve en la figura 5), los semas ne-
gativos son expresados con mayor fuerza en el
presente, lo que inclina la balanza del presente
hacia lo negativo, y presenta el pasado, que ya
no estd, como lo mas positivo que tienen en sus

pensamientos:
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Figura 5. Ejes de tension identificados en el discurso

Territorialidad

Confianza

Desterritorialidad

Deseonﬁanza

Fuente: elaboracion propia.

En la figura 6, se presentan tres de los principales

ejes sémicos y sus campos semanticos asociados:

Figura 6. Ejes de tensién y campos semanticos asociados

Compartiamos el acueducto y el riego que
habiamos hecho entre todos---- Se ha perdido la
unién de todos.

Cultivdabamos de todo entre todos para después
compartirlo---- Ahora como que cada quien va por
su lado.

Teniamos un lugar donde nos reuniamos todos a
compartir ---acd no podemos, muchas familias
vendieron y se fueron,

Eramos muy unidos---- Las costumbre que
teniamos antes se perdieron en su mayoria.

Al llegar aqui a vivir ya tendriamos todo los
terrenos cultivados, con riego- el sistema de riego
que nos prometieron no se ve por ningun lado.

Personas que eran jornaleros, tendrian una
compensacion laboral ---no se ha cumplido porque
aqui ni se ha podido sembrar.

Construccion de un el hogar infantil
infantil se embolatd.

-el hogar

La empresa daria el transporte hasta Neiva para ir
al médico --- hasta el dia de hoy no se ha visto eso.

Pasamos de ser independientes a depender
practicamente de un auxilio que nos dan para
poder pagar los servicios y comprar los alimentos

Los ingresos econémicos en su mayoria dependen
del subsidio que otorga Emgesa — en la finca
cultivibamos la mayoria de lo que nos comiamos y
vendiamos la leche y asi cubriamos las
necesidades basicas en la casa

En el otro lugar mi esposo era jornalero- aqui eso
no es fijo

Fuente: elaboracion propia.
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Discusion

La construccion de la hidroeléctrica de El
Quimbo y su posterior entrada en funciona-
miento deja hoy muchos sinsabores en la comu-
nidad, que vivié y cultivé en esta tierra fértil.
Estas tierras, que alguna vez fueran la despensa
agricola del departamento del Huila, hoy solo
forman parte de los espejos de agua de uno de
los embalses que, a pesar de ser uno de los mas
grandes del pais, apenas genera el 7% de la ener-
gla que se requiere. Esta situacién no resulta tan
lejana a otros procesos en el pais relacionados
con proyectos para la generacion de energia a
través de presas, como es el caso de Hidrosoga-

moso e Hidroituango (Soler, 2018).

En el componente social es donde se realiza la
mayor presion, pues actividades como la pesca,
la agricultura y la mineria se ven afectadas, lo
que causa, a su vez, un cambio en las dinami-
cas poblacionales. De igual forma, la presiéon
migratoria, el desplazamiento y la pérdida de
la conectividad entre comunidades deriva en
la deconstruccién del tejido social. Ademas,
los subsecuentes cambios de usos del suelo
impactan la economia familiar. A lo largo de
los relatos, los enunciados de los entrevistados
mostraron dindmicas que giran en torno a tres
categorias de andlisis, territorialidad, desterrito-
rializacion y despojo, a las que nos referiremos a

continuacion.

La defensa por el territorio significa defender la vida misma de humanos

Lineas arriba se explicé que el territorio tiene un
significado méds amplio que espacio o porciéon de
tierra; muy por el contrario, es el producto de di-
ferentes relaciones. El territorio esta conformado
por el espacio de vida y el espacio vivido de las
comunidades humanas y no tan humanas, a tra-
vés de cuyos relacionamientos surgen las terri-
torialidades y practicas de territorio. Estas estan
estrechamente relacionadas con las actividades
socioecondmicas y politicas que consolidan el
sentido de pertenencia que sienten los lugarefios

por sus tierras.

Con la llegada de los proyectos hidroeléctricos,
como es bien sabido, hay cambios en la calidad
del paisaje: se talan arboles, se desvian cauces y
los altos decibeles de los sonidos de la maqui-

naria requerida para la construccién de la presa

El despojo

Tomando la carretera que de Garzén conduce
a Gigante, Huila, se puede apreciar un exube-

rante espejo de agua de 8250 hectareas, con un

afectan no solo a las personas, sino también a los
animales. Por ello, la lucha social por evitar di-
chos proyectos no es solo un asunto meramente
econdmico de las comunidades, sino que, consti-
tuye una violacién a los derechos humanos y al
ambiente, lo cual que impacta tanto en lo indivi-
dual, como en lo institucional y se constituye en
un impedimento a las garantias judiciales. Esto
da pie a la impunidad y atenta contra la identi-
dad de las comunidades y el mantenimiento de

sus tierras.

La defensa del territorio, por ello, es la defensa
de los humanos por sus trayectorias de vida, por
su pasado, presente y futuro. No es solo el pre-
dio terrenal lo que se defiende, sino el derecho a

seguir construyendo sus territorialidades

volumen de cerca de 3 205 000 000 metros cua-
bicos. Lo imponente de la obra de ingenieria

de la Hidroeléctrica El Quimbo, ademas de su
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viaducto, es el Balseadero, que mide 1708 me-
tros de largo (Observatorio de Conflictos Am-
bientales, oca, 2007) y el fuerte aire que ventila
al turista que arrima de paso al mirador de la
represa. Debajo de ese cuerpo de agua, queda lo
que alguna vez fue La Escalereta, que atin vive
en la memoria de los lugarefios, quienes fue-
ron despojados de sus tierras para dar lugar al

proyecto.

Vega Cantor (2013), en su libro El Capitalismo
y Despojo, plante6 que la expropiacion es una
caracteristica estructural del capitalismo, cuyo
objetivo ha consistido en convertir a los seres
humanos en parias. En este caso, convierte a los
trabajadores asalariados en objetos desechables
o en simples consumidores, quienes son someti-
dos a procesos de expropiacién sistémica: de tie-
rras y sus bienes comunes (la naturaleza), de sus
cuerpos para someterlos en territorios propios,
del producto del trabajo de los campesinos; del
tiempo de los trabajadores, de sus costumbres y

sus saberes.

La expropiaciéon de tierras se vivié en toda el
area de influencia de El Quimbo. Las resolu-
ciones del MinMinas fueron claras, los predios
fueron declarados de utilidad y no habia otra
opcién: o vender o aceptar las 5 hectareas que
les daba Emgesa en otro lugar, pero debian sa-
lir. Sus bienes comunes también fueron expro-
piados. Se acabé el acceso al sistema de riego,
se talaron decenas de hectareas de bosques, que
por cierto estaban dentro de la Ley de Reserva
Segunda del Estado Colombiano; se terminé la
pesca y la produccién de alimentos y se agoto

el recurso suelo. De igual forma, los campesinos

fueron sacados de su lugar, La Escalereta, y so-
metidos en territorios construidos por Emgesa,
la Nueva Escalereta, como es denominada: casas
hechas por la multinacional con servicios publi-
cos a altos precios, con acceso a la tierra, pero no
al riego. Finalmente, les expropiaron su tiempo,
pues como ellos lo expresan: “;En este nuevo lu-
gar, no tengo nada que hacer!, no hay trabajo, no
hay cémo sembrar, no estan los vecinos, no hay

unioén”.

En linea con lo anterior, como lo menciona Ojeda
(2016), el despojo es mas que la pérdida de la po-
sesion de los bienes. Los agricultores de la Esca-
lereta no perdieron el sistema de riego, sino que
les quitaron la posibilidad de relacionarse con la
tierra a partir de las siembras y con el mercado
a partir de los productos que sacaban para la
venta. Ademas, se incrementé su dependencia
de Emgesa, porque ya ni si quiera pueden pro-
ducir sus alimentos. Encima, el rio también cam-
bi6: ya no es el mismo para la pesca, y las redes
de cooperacion que se tenian tanto alrededor de

la produccién como la extraccién ya no estan.

Por ello, agrega la autora, la posesién es una de
las relaciones que inciden en la definiciéon del
uso, el acceso, la vigilancia y la importancia de
los recursos. En este momento, los desplazados
por El Quimbo, habitantes de la Nueva Escale-
reta, perdieron tanto la posesién como la partici-
pacién de ellos como actores del territorio, pues,
como se vio en el analisis superficial del relato,
perdieron su independencia y, con ello, la capa-
cidad de decidir sobre sus medios de sustento y

sus formas de vida, es decir, su autonomia.

De la desterritorializacion, a la reconstruccion del ser y luego la comunidad

Infortunadamente, las estrategias del Estado
ante el desplazamiento forzado por los mega-
proyectos siempre han sido las reubicaciones,

a pesar de que estd claro que la solucién para

los problemas ambientales no es simple ni
de una sola causa. La experiencia ha demos-
trado que esta estrategia para abordar la cues-

tion ambiental no ha sido tan efectiva (Gémez,
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Coronado-Sarria, Sanchez y Valenzuela, 2017).
Como se pudo apreciar en los enunciados de los
entrevistados, aun tres afios después de vivir
en la Nueva Escalereta, la negacién por la acep-
tacion de su presente, la afioranza de devolver
el tiempo y regresar al pasado forman parte de
su duelo por el despojo. Para Ojeda (2016), el
asunto radica, ademas, en que no solo se despojo
lo que tenian: tierra, riego, cultivos, casa; sino
que debajo del agua del embalse quedé aquello
que: “Sus hijos no van a conocer, lo que ya no se
puede hacer, adonde ya no se puede volver, lo

que ya no se va a ser” (Ojeda, 2016, p. 34).

Ahora, el desplazamiento a que fueron someti-
das estas familias forma parte del proceso de des-
territorializacién, entendido como el paso hacia
otro agenciamiento, es decir, “es el movimiento
por el cual se abandona el territorio. Es la ope-
racién de la linea de fuga” (Deleuze y Guattari,
2002, p. 517). Esto los hizo sensibles porque per-
dieron los recursos con los que suplian sus ne-
cesidades (Reyes, 2011). De igual forma, agrega
la autora, la reubicacién rompe las identidades
con los atributos de sus vidas, hasta el momento

tranquilas, que buscaran la re-territorializacion.

Conclusiones

Las luchas sociales que se desarrollan en torno
a defender el territorio, a pesar de haber di-
latado la entrada en funcionamiento del pro-
yecto Hidroeléctrico El Quimbo, no tuvieron
un resultado positivo para sus afectados; por el
contrario, trajeron violencia, desplazamiento,
despojo y desterritorializacién son algunos de

sus resultados.

Aunque han pasado 3 afos desde que sus tie-
rras fueron inundadas y los habitantes de La
Escalereta se reubicaron, las familias viven en

el pasado, mediados entre los recuerdos y la

Ahora, si bien el mundo involucra un territorio,
ocupado, reconstruido, habitado, etc., el pro-
blema esta en que un proceso de reterritoriali-
zacién puede iniciarse, pero, al mismo tiempo,
crea una desterritorializacién. Lo que mostré
esta investigacion es que los habitantes de La
Escalereta no han logrado abandonar su terri-
torio inicial, pues, aunque lo tuvieron que ha-
cer de manera fisica y no pueden reproducir su
modo de vida de alla en el nuevo lugar, el espa-
cio anterior estad en sus mentes. La resignacion,
disfrazada de aceptaciéon de ver su territorio
deteriorado (Sanchez, Tovar, Renteria, Ortiz y
Fajardo, 2017), hace que sigan en el mismo lugar

mental donde iniciaron sus vidas.

El trio “territorio-desterritorializacion-reterrito-
rializacién” aparece en los discursos de los luga-
refios de La Escalereta de una manera tan fuerte
que su mayor anhelo estd en este momento en
olvidar lo que paso, es decir, terminar de des-
territorializarse, por lo que solo cuando eso se
logre, y las condiciones les ayuden para ello,
estaran listos para empezar a reconstruir su ser,
luego la comunidad y volver a pensar en la defi-

nicién de su futuro.

impotencia de no haber podido cambiar su des-
tino. La fuerza del duelo es tan determinante
que no ha permitido que estos lugarefios empie-

cen a configurar sus nuevos territorios.

La situacién actual del pais, cuyas mas grandes
apuestas son la economia globalizada y la poli-
tica neoliberal, ha hecho que el Estado centre su
mirada en la generacion de energia a partir del
agua, ignorando otro tipo de alternativas mas
amigables con el medio ambiente y menos noci-

vas con el entorno.
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